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ศาล จังหวัดอุตรดิตถ์ 
วันที่
20 

21  เดือน ตุลาคม พุทธศักราช   ๒๕ 64 
ความแพ่ง 

  บริษัท บริหารสนิทรัพย์ ชโย จำกดั โดย นายวัชระ  เศรษฐสุข ผู้รับมอบอำนาจชว่ง โจทก ์

 

 

  

นางสาวพชิญาภา เอ่ียมประพันธ์ ที่1,นายฉัตรชัย อักษรไชย ที2่,นางมะลิ เอ่ียมประพันธ ์ที่3 

 

 

 

จำเลย          
 
เรื่อง  ผิดสัญญาเช่าซื้อ  ผิดสัญญาค้ำประกัน เรียกค่าเสียหาย 
จำนวนทุนทรัพย์         99,944                 บาท -  สตางค ์

  ข้าพเจ้า บริษัท บริหารสินทรัพย์ ชโย จำกดั โดยนายวัชระ  เศรษฐสุข ผู้รบัมอบอำนาจช่วง 

       โจทก ์
เชื้อชาติ - สัญชาติ ไทย อาชีพ ค้าขาย อายุ - ปี 
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0 4 6  1 8  7  อยู่บ้านเลขท่ี   44/449-504 
หมู่ที่  -      ถนน    พหลโยธิน ตรอก/ซอย  - 
ใกล้เคียง  - ตำบล/แขวง  อนุสาวรีย์ 
อำเภอ/เขต       บางเขน จังหวัด        กรุงเทพมหานคร 
โทรศพัท์ 02-0776519 โทรสาร - จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ - 

สถานที่ติดต่อ 111/55 ถนนโพธิ์แก้ว แขวงนวมินทร์ เขตบึงกุ่ม กรุงเทพมหานคร 10240  
โทรศัพท์ 02-5090151 โทรสาร - จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ - 

ขอยื่นฟ้อง   นางสาวพิชญาภา เอ่ียมประพนัธ์ ที ่1 (1-5399-00128-24-2),นางมะลิ เอ่ียมประพันธ ์ที่ 2  
 

 
(1-5399-00192-33-1),นางมะลิ เอ่ียมประพันธ์ ที่ 3 (3-5301-00992-18-8) จำเลย 
เชื้อชาติ ๑-3)ไทย 

 
สัญชาติ ๑-3)ไทย 

 
อาชีพ ๑-3)- อายุ   ๑)34,๒)33,3)54 

 

ปี 
 อยู่บ้านเลขท่ี     ๑)9809,2)60/1,3)153/1 

 
 

หมู่ที่ ๑,3)5,2)8 
 
 

ถนน                ๑-3)- 
 
 

ตรอก/ซอย                 ๑-3)- 
 

 ใกล้เคียง                     ๑-3)- 
ตำบล/แขวง        ๑,3)ป่าเซ่า,2)คุ้งตะเภา 

 
 

อำเภอ/เขต                  ๑-3)เมืองอุตรดิตถ ์
ง จังหวัด                 ๑-3)อุตรดิตถ ์

 
โทรศัพท์ ๑-3)- โทรสาร ๑-3)- 

จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ ๑-3)- มีข้อความตามที่จะกล่าวต่อไปนี้                             

 



 ๒ 

  ข้อ 1.โจทก์มีฐานะเป็นนิติบุคคลประเภทบริษัทจำกัด จดทะเบียน ณ กรมพัฒนาธุรกิจ

การค้ามีวัตถุประสงค์ในการรับซื้อหรือโอนสินทรัพย์ด้อยคุณภาพของสถาบันการเงิ น รวมตลอดจน

หลักประกันของสินทรัพย์นั้นๆเพ่ือ นำมาบริหารหรือจำหน่าย จ่าย โอน ต่อไป มีนายนายสุขสันต์  ยศะสินธุ์ , 

นางพิมพ์ ปัทมสิงห์ ณ อยุธยา, นายนที  ลิ้มประเสริฐ เป็นกรรมการ โดยจำนวนหรือกรรมการซึ่งลงชื่อผูกพัน

บริษัทได้คือ นายสุขสันต์  ยศะสินธุ์ ลงลายมือชื่อร่วมกับกรรมการอ่ืนอีกหนึ่งคนและประทับตราสำคัญของ

บริษัท มีอำนาจกระทำการแทนโจทก์ได ้เดิมโจทก์ใช้ชื่อว่า บริษัท แอคคูเรท อินสเปคชั่น ซิสเท็ม จำกัด ครั้งที่ 

2 เปลี่ยนชื่อเป็น  บริษัท เอสทีม คอนชัลติ้ง จำกัด เมื่อวันที่ 23 ธันวาคม 2552 ครั้งที่ 3 เปลี่ยนชื่อเป็น 

บริษัท วิชั่น วิลล์ จำกัด เมื่อวันที่ 17 ธันวาคม 2553 ครั้งที่ 4 เปลี่ยนชื่อเป็น บริษัท เจ.เจ.คอนเลคชั่น 

จำกัด เมื่อวันที่ 23 ธันวาคม 2556 และครั้งสุดท้าย เปลี่ยนเป็น บริษัท บริษัท บริหารสินทรัพย์ ชโย จำกัด  

รายละเอียดปรากฏตามสำเนาหนังสือรับรองนิติบุคคลโจทก์ เอกสารแนบท้ายฟ้องหมายเลข 1 (ซึ่งโจทก์ขอ

นำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)               

          โจทก์จดทะเบียนเป็นบริษัทบริหารสินทรัพย์ตามพระราชกำหนดบริษัทบริหารสินทรัพย์ 

พุทธศักราช 2541 โดยได้รับอนุญาตจากผู้ว่าการธนาคารแห่งประเทศไทยและเป็นสถาบันการเงินตาม

ประกาศกระทรวงการคลัง รายละเอียดปรากฏตามสำเนาใบทะเบียนบริษัทบริหารสินทรัพย์และสำเนา

ประกาศกระทวงการคลัง เอกสารแนบท้ายคำฟ้องหมายเลข 2 – 3 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป) 

  ธนาคารเกียรตินาคินภัทร จำกัด (มหาชน) ซึ่งโจทก์ขอใช้ชื่อในที่นี้อีกชื่อหนึ่งว่า “ธนาคาร” 

มีฐานะเป็นนิติบุคคลประเภทบริษัทจำกัด (มหาชน) โดยใช้ชื่อว่า "ธนาคารเกียรตินาคินภัทร จำกัด (มหาชน)" 

จดทะเบียนในประเทศไทย ณ กรมพัฒนาธุรกิจการค้า กระทรวงพาณิชย์ มีวัตถุประสงค์ประกอบกิจการ

ธนาคารพาณิชย์  มีวัตถุประสงค์ประกอบธุรกิจธนาคารพาณิชย์ โดยได้รับอนุญาตจากกระทรวงการคลังให้เช่า

ซื้อ มีนายบรรยง พงษ์พานิช,นายอภินันท์  เกลียวปฎินนท์ ,นางสาวฐิตินันท์  วัธนเวคิน และนายฟิลิป เชียง 

ซอง แทน เป็นกรรมการผู้มีอำนาจกระทำแทน ธนาคารเกียรตินาคินภัทร จำกัด (มหาชน) ได้ โดยกรรมการ

สองในสี่คนนี้ลงลายมือร่วมกัน และประทับตราของธนาคารเกียรตินาคินภัทร จำกัด (มหาชน) ได้ รายละเอียด

ปรากฏตามสำเนาหนังสือรับรองความเป็นนิติบุคคลของธนาคารเกียรตินาคินภัทร จำกัด (มหาชน) และ

หนงัสือรับรองช่วงอำนาจกรรมการเอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข  4 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป) 



( ๔๐ ก. ) ๓ 

     เมื่อวันที่ 2  ธันวาคม 2563  ธนาคารเกียรตินาคินภัทร จำกัด (มหาชน) ในฐานะ "ผู้

โอน" ได้ทำสัญญาโอนขายสิทธิเรียกร้องทั้งหมดให้กับ "บริษัท บริหารสินทรัพย์ ชโย จำกัด โดย นายสุขสันต์ 

ยศะสินธุ์ ลงลายมือชื่อร่วมกับกรรมการอ่ืนอีกหนึ่งคนและประทับตราสำคัญของบริษัท " ในฐานะ "ผู้รับโอน" 

ตามสัญญาเช่าซื้อภายหลังบอกเลิกสัญญาเช่าซื้อแล้ว (กรณีท่ีได้รับรถยนต์ที่เช่าซื้อคืนและจำหน่ายรถที่เช่าซื้อ

ออกไปแล้ว) ซึ่งรวมทั้งสิทธิเรียกร้องในสัญญาค้ำประกันและสัญญาให้หลักประกันอ่ืน (ถ้ามี) ตลอดจนสิทธิที่

จะได้รับจำนวนหนี้ค้างชำระตามสัญญาเช่าซื้อ ดอกเบี้ย เบี้ยปรับ ค่าขาดประโยชน์ ค่าทวงถาม ค่าเสียหาย 

และ/หรือเงินจำนวนใดๆ ที่ค้างชำระ ซึ่งแม้จะถึงกำหนดชำระก่อนหรือในหรือภายหลังวันโอนสิทธิเรียกร้อง 

โดยไม่ว่าสิทธิดังกล่าวจะเป็นสิทธิเรียกร้องที่มีคำพิพากษาแล้วหรือไม่ก็ตามให้กับผู้รับโอน โดยผู้โอนตกลงโอน

สิทธิเรียกร้องโดยวิธีการขายบัญชีลูกหนี้ให้แก่ผู้รับโอน ผลจากการซื้อขายดังกล่าวทำให้โจทก์ได้มาซึ่งทรัพย์สิน 

หรือสิทธิเรียกร้องเกี่ยวกับหนี้ทั้งปวงตลอดจนการรับชำระหนี้  รายละเอียดปรากฏตามสำเนาหนังสือสัญญา

โอนขายสิทธิเรียกร้องและสัญญาโอนสิทธิเรียกร้องตามสัญญาเช่าซื้อ   เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข 5 (ซึ่ง

โจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)         

            ในการฟ้องร้องและดำเนินคดีตามกฎหมาย โจทก์นายสุขสันต์ ยศะสินธุ์ และนางพิมพ์  

ปัทมสิงห์ ณ อยุธยา กรรมการผู้มีอำนาจ ได้มอบอำนาจให้ นางพิมพ์  ปัทมสิงห์ ณ อยุธยา และนายศรีชา  

ม่วงไข่ เป็นผู้รับมอบอำนาจ โดยมีเงื่อนไขว่าผู้รับมอบอำนาจคนหนึ่งคนใดสามารถลงรายมือชื่อผู้พันบริษัทฯ

ได้  โดยมีสิทธิและอำนาจเต็มที่จะกระทำการที่จำเป็น หรือเห็นสมควรในกิจการดังจะกล่าวต่อไปนี้  โดยไม่

จำเป็นต้องประทับตราสำคัญของบริษัท มีอำนาจยื่นคำร้องขอสวมสิทธิเป็นคู่ ความแทนโจทก์เดิมและให้มี

อำนาจฟ้องร้องดำเนินคดีแทนโจทก์ และมีอำนาจในการแต่งตั้งทนายรวมทั้งให้มีอำนาจมอบอำนาจช่วงให้

บุคคลอ่ืนคนเดียวหรือหลายคนได้ และให้ผู้รับมอบอำนาจช่วงมีอำนาจเช่นกันกับผู้รับมอบอำนาจ 

รายละเอียดปรากฏตามสำเนาหนังสือมอบอำนาจ เอกสารแนบท้ายฟ้องหมายเลข 6 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้น

พิจารณาต่อไป)           

  โจทก์โดยนายศรีชา  ม่วงไข่ ผู้รับมอบอำนาจ ได้มอบอำนาจช่วงให้ นายวัชระ  เศรษฐสุข 

เป็นผู้มีอำนาจกระทำการแทน มีอำนาจยื่นคำร้องขอสวมสิทธิเป็นคู่ความแทนโจทก์เดิมและให้มีอำนาจ

ฟ้องร้องดำเนินคดีแทนโจทก์ และมีอำนาจในการแต่งตั้งทนายความรวมทั้งให้มีอำนาจมอบอำนาจช่วงให้



 ๔ 

บุคคลอ่ืนคนเดียวหรือหลายคนได้ รายละเอียดปรากฏตามสำเนาหนังสือมอบอำนาจและภาพถ่ายหนังสือมอบ

อำนาจช่วงเอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข 7 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)   

  ในการทำสัญญาเช่าซื้อรถยนต์ธนาคาร กรรมการในขณะนั้นได้มอบอำนาจให้ นายนคร

พรหม  สินเอ่ียม  เป็นผู้ลงนามในสัญญาเช่าซื้อในฐานะเจ้าของแทนธนาคาร ได้  รายละเอียดปรากฏตาม

ภาพถ่ายหนังสือมอบอำนาจให้ลงนามในสัญญาเช่าซื้อในฐานะเจ้าของแทนธนาคาร และภาพถ่ายหนังสือ

รับรองช่วงอำนาจกรรมการของธนาคาร เอกสารท้ายฟ้องหมายเลข 8 และ 9 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้น

พิจารณาต่อไป)          

  ข้อ 2.  เมื่อวันที่ 14 กรกฎาคม 2559  จำเลยที่ 1 ได้ทำสัญญาเช่าซื้อรถยนต์ ประเภทรถ

ใช้แล้ว ระยะทางที่ใช้แล้ว 124,102 กม./ไมล์  ยี่ห้อToyota แบบ VIOS E 1.5 หมายเลขเครื่องยนต์  

1NZ-X465970 หมายเลขตัวรถ MR053HY4204200307 หมายเลขทะเบียน กค 938 อุตรดิตถ์ ไป

จากโจทก์จำนวน 1 คัน โดยตกลงชำระค่าเช่าซื้อทั้งสิ้นเป็นเงินจำนวน 289,940.21 บาท  แบ่งชำระเป็น

งวดรายเดือน เดือนละ 4,516.82 บาท  รวมภาษีมูลค่าเพ่ิมแล้วชำระเดือนละ 4,833 บาท  รวมระยะเวลา 

60 งวด เริ่มชำระงวดแรกในวันที่ 16 สิงหาคม 2559 งวดต่อไปชำระภายในวันที่ 16 ของทุก ๆ เดือน

ถัดไปจนกว่าจะชำระค่าเช่าซื้อให้แก่ธนาคารครบถ้วน โดยค่าเช่าซื้อตามสัญญาเช่าซื้อนั้นเป็นจำนวนเงินที่ ได้

หักออกจากเงินค่าจองและเงินดาวน์ที่จำเลยที่ 1 ได้ชำระให้กับผู้แทนจำหน่ายก่อนที่จะนำรถยนต์คันดังกล่าว

มาทำสัญญาเช่าซื้อกับธนาคารแล้ว  โดยจำเลยที่ 1 ตกลงว่าหากผิดนัดไม่ชำระค่าเช่าซื้อ 3 งวดติดต่อกัน 

จำเลยที่ 1 ยินยอมให้ธนาคารบอกกล่าวเป็นหนังสือให้ชำระค่าเช่าซื้อที่ค้างชำระภายในระยะเวลา 30 วัน 

นับแต่วันที่ได้รับหนังสือบอกกล่าวให้ชำระหนี้และบอกเลิกสัญญาและหากพ้นกำหนดเวลาดังกล่าวจำเลยที่ 1 

ไม่ชำระค่าเช่าซื้อและเงินอ่ืนใดให้ครบจำนวนทันงวด ให้ถือว่าสัญญาเช่าซื้อสิ้นสุดลงทันที และเมื่อสัญญา

สิ้นสุดแล้วไม่ว่าด้วยเหตุใดๆ  บรรดาค่าเช่าซื้อและ/หรือเงินจำนวนใดๆ ซึ่งจำเลยที่ 1 ได้ชำระมาแล้วทั้งหมด 

จำเลยที่ 1 ยินยอมให้ธนาคารริบเสียได้  และจำเลยที่ 1 มีหน้าที่ต้องส่งมอบรถยนต์คันที่เช่าซื้อคืนแกธ่นาคาร 

ณ ภูมิลำเนาของธนาคารในสภาพที่เรียบร้อยสมบูรณ์และใช้การได้ดี ด้วยค่าใช้จ่ายของจำเลยที่ 1 เอง  และ

นอกจากนี้จำเลยที่ 1 ยังคงมีหน้าที่ต้องชำระเงินค่าเช่าซื้อที่ค้างชำระ รวมถึงบรรดาค่าใช้จ่ายเกี่ยวกับการ

ติดตามเอารถยนต์คันที่เช่าซื้อคืน  ค่าฤชาธรรมเนียม ค่าเสียหาย เบี้ยปรับ ค่าทนายความเพราะเหตุอันเกิด
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จากการผิดสัญญาเช่าซื้อของจำเลยที่ 1  และหากธนาคารนำรถยนต์คันที่เช่าซื้อขายทอดตลาดได้เงินสุทธิไม่

พอชำระหนี้ที่ค้างชำระและยังขาดอยู่เพียงใดนั้น จำเลยที่ 1 ยินยอมรับผิดชดใช้ส่วนที่ขาดให้แก่ธนาคารจน

ครบถ้วน  และในการนี้จำเลยที่ 1 ได้รับมอบรถยนต์คันที่เช่าซื้อในสภาพเรียบร้อยใช้การได้ดีไปจากธนาคาร

แล้ว  รายละเอียดปรากฏตามภาพถ่ายหนังสือสัญญาเช่าซื้อรถยนต์และภาพถ่ายบันทึกข้อตกลงแนบท้าย

สัญญาเช่าซื้อรถยนต์ เอกสารท้ายฟ้องหมายเลข 10 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)   

            การทำสัญญาเช่าซื้อรถยนต์คันดังกล่าว มีจำเลยที่ 2 และจำเลยที่ 3 ตกลงเข้าเป็นผู้ค้ำ

ประกันและยินยอมผูกพันตนเพ่ือชำระหนี้แก่ธนาคาร เมื่อจำเลยที่1 ผิดนัดไม่ชำระหนี้  โดยจำเลยที่ 2 และ

จำเลยที่ 3  ได้ตรวจสอบรายละเอียดการเช่าซื้อรถยนต์ของจำเลยที่ 1  และความรับผิดตามสัญญาค้ำประกัน 

แล้วรายละเอียดปรากฏตามภาพถ่ายหนังสือสัญญาค้ำประกันของจำเลยที่ 2 และจำเลยที่ 3  เอกสารท้าย

ฟ้องหมายเลข 11-12 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)     

  ในการทำสัญญาเช่าซื้อรถยนต์และสัญญาค้ำประกันดังกล่าว  ธนาคารได้ชำระค่าอากร

แสตมป์เป็นตัวเงินต่อกรมสรรพากรถูกต้องครบถ้วนแล้ว  รายละเอียดปรากฏตามภาพถ่ายแบบ อ.ส.๔ข และ

ใบเสร็จรับเงิน  เอกสารท้ายฟ้องหมายเลข 13 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)   

            ข้อ 3. หลังจากที่จำเลยที่ 1 ได้ทำสัญญาเช่าซื้อ และรับมอบรถยนต์คันที่เช่าซื้อไปจาก

ธนาคาร จำเลยที่ 1 ชำระค่าเช่าซื้อให้แก่ธนาคาร เพียง 21 งวด โดยผิดนัดไม่ชำระค่าเช่าซื้อตั้งแต่งวดที่ 22 

ประจำวันที่ 16 พฤษภาคม 2561  ถึงงวดที่ 24  ประจำวันที่ 16 กรกฎาคม 2561 ติดต่อกันมาโดยตลอด

เกินกว่าสามงวดติดต่อกัน  คิดเป็นค่าเช่าซื้อที่จำเลยที่ 1 ชำระให้แก่ธนาคาร แล้วเป็นเงินจำนวน 101,493  

บาท  และจำเลยที่ 1 ยังคงค้างชำระตามสัญญาอีกเป็นเงินจำนวน 188,447 บาท   

  ธนาคารได้ติดตามทวงถามให้จำเลยที่1  คืนรถยนต์คันที่เช่าซื้อและเรียกให้ชำระหนี้แก่

ธนาคารหลายครั้งแต่จำเลยทั้งสามยังคงเพิกเฉย  ธนาคารจึงได้มอบหมายให้ทนายความมีหนังสือทวงถามให้

ชำระหนี้และบอกเลิกสัญญาเช่าซื้อไปยังจำเลยที่1 โดยส่งไปยังที่อยู่ของจำเลยที่1 ตามที่ระบุไว้ในสัญญาเช่า

ซื้อนี้  หรือที่อยู่ตามที่จำเลยที่1ได้แจ้งเปลี่ยนแปลงเป็นหนังสือครั้งหลังสุด   ซึ่งตามสัญญาเช่าซื้อถือว่า

ธนาคารได้มีการส่งให้โดยชอบแล้ว  ทั้งนี้ไม่จำต้องคำนึงว่าจะถึงตัวจำเลยที่1 หรือมีผู้ใดรับไว้หรือไม่ก็ตาม  

รวมทั้งกรณีส่งให้ไม่ได้เพราะจำเลยที่1ย้ายที่อยู่  โดยมิได้แจ้งให้ธนาคารทราบเป็นหนังสือ หรือสถานที่อยู่ที่



 ๖ 

แจ้งไว้ค้นหาไม่พบ หรือถูกรื้อถอน และในคดีนี้จำเลยที่1ได้รับหนังสือทวงถามให้ชำระหนี้และบอกเลิกสัญญา

เช่าซื้อโดยชอบแล้ว  แต่จำเลยที่1 ยังคงเพิกเฉยไม่ชำระหนี้และไม่ส่งมอบรถยนต์คันที่เช่าซื้อคืนแก่ธนาคารแต่

อย่างใด รายละเอียดปรากฏตามภาพถ่ายหนังสือเรียกให้ชำระหนี้/บอกเลิกสัญญาเช่าซื้อ/ให้ชำระค่าเสียหาย

พร้อมไปรษณีย์ตอบรับ ของบริษัท ไปรษณีย์ไทย จำกัด เอกสารท้ายฟ้องหมายเลข 14 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งใน

ชั้นพิจารณาต่อไป)         

  ต่อมาธนาคารจึงได้ว่าจ้างบุคคลภายนอกติดตามเอาคืนรถยนต์คันพิพาทตามฟ้องธนาคาร

และ เมื่อวันที่ 26 สิงหาคม 2561  ธนาคารได้รับรถยนต์กลับคืนมาในสภาพทรุดโทรมทำให้เสื่อมราคา และ

ธนาคารได้มีหนังสือแจ้งการประมูลขายทอดตลาดรถยนต์คันเช่าซื้อ  และให้จำเลยทั้งสามใช้สิทธิซื้อรถยนต์คัน

ที่เช่าซื้อก่อนประมูลขาย  มิฉะนั้นถือว่าจำเลยทั้งสามไม่ประสงค์ใช้สิทธิซื้อรถยนต์คันดังกล่าว ปรากฏว่า

จำเลย ไม่ได้ใช้สิทธิซื้อรถยนต์คันที่เช่าซื้อคืนแต่อย่างใด รายละเอียดปรากฏตามสำเนาใบบันทึกส่งมอบ

รถยนต์,สำเนาใบรับมอบ,ตรวจสภาพรถยนต์ และสำเนาภาพถ่ายหนังสือแจ้งการติดตามรถคืน/ให้สิทธิซื้อก่อน

ประมูลขายพร้อมไปรษณีย์ตอบรับ ของบริษัท ไปรษณีย์ไทย จำกัด เอกสารท้ายฟ้องหมายเลข  15 (ซึ่งโจทก์

ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)         

  ธนาคารจึงได้นำเอารถยนต์คันดังกล่าวออกประมูลขายทอดตลาดโดยเปิดเผย และมีผู้

ประมูลให้ราคาสูงสุดเป็นเงิน 127,102.80 บาท รายละเอียดปรากฏตามภาพถ่ายใบเสร็จรับเงินและ

ใบกำกับภาษี  เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข 16 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)  

  ต่อมาธนาคารได้ทวงถามให้จำเลยชำระหนี้แล้ว แต่จำเลยยังคงเพิกเฉย ไม่ยอมชำระ

ค่าเสียหายให้แก่ธนาคาร  รายละเอียดปรากฏตามภาพถ่ายหนังสือแจ้งผลการประมูลขายรถและให้ชำระ

ค่าเสียหายตามสัญญาเช่าซื้อพร้อมไปรษณีย์ตอบรับ ของบริษัทไปรษณีย์ไทย จำกัด เอกสารท้ายฟ้อง

หมายเลข 17 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป)      

  เมื่อโจทก์ได้รับสัญญาโอนขายสิทธิเรียกร้องและสัญญาโอนสิทธิเรียกร้องตามสัญญาเช่าซื้อ  

ทั้งหมดจากธนาคารเกียรตินาคินภัทร จำกัด (มหาชน) ซึ่งรวมถึงหนี้สินของจำเลยในคดีนี้ด้วยแล้ว โจทก์ได้

ติดตามทวงถามจำเลยด้วยวาจาแล้วจำเลยเพิกเฉย การกระทำของจำเลยดังกล่าวเป็นการโต้แย้งสิทธิของ

โจทก์ ทำให้โจทก์ได้รับความเสียหาย        
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  ข้อ 4.  การผิดนัดสัญญาเช่าซื้อของจำเลยที่ 1 เป็นเหตุทำให้โจทก์ได้รับความเสียหาย ซึ่ง

จำเลยที ่1 จะต้องชดใช้ค่าเสียหายให้แก่โจทก์ดังนี้ คือ      

  4.1 จำเลยที่ 1 จะต้องชำระค่าเสียหายเนื่องจากการนำรถประมูลขายขาดทุนเท่ากับราคา

เช่าซื้อหักด้วยจำนวนเงินที่จำเลยที่ 1 ชำระมาแล้วจำนวน 101,493  บาท หักด้วยราคาขายรถยนต์จำนวน 

127,102.80 บาท ดังนั้น คงเหลือราคาท่ีโจทก์ขาดทุนจำนวน 61,344 บาท   

  4.2  หากจำเลยที่ 1 ส่งมอบรถยนต์คืนนับแต่วันผิดนัด โจทก์สามารถนำรถยนต์ออกให้เช่า

ได้โดยจะได้ค่าเช่าตามปกติเป็นเงินไม่ต่ำกว่า 300 บาท ต่อวัน  ซึ่งเปน็อัตราต่ำสุดเมื่อเทียบกับอัตราค่าเช่ารถ

ชนิดและประเภทเดียวกัน นับตั้งแต่วันที่ผิดนัดจนถึงวันที่ยึดรถมาได้รวมระยะเวลา 102 วัน   คิดเป็นเงิน

จำนวน 30,600 บาท           

            4.3  ค่าเสียหายจากการที่โจทก์ต้องเสียค่าใช้จ่ายในการว่าจ้างบุคคลภายนอกในการ

ติดตามรถยนต์ที่เช่าซื้อคืนมาซึ่งจ่ายไปจริงเป็นเงินจำนวน 8,๐๐๐ บาท    

  รวมเป็นค่าเสียหายทั้งสิ้นจำนวน 99,944 บาท   ซ่ึงโจทก์ขอถือเป็นทุนทรัพย์ในการฟ้อง

คดีนี้พร้อมทั้งดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 15 ต่อปีของต้นเงินดังกล่าว นับจากวันถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไปจนกว่า

จะชำระให้แก่โจทก์จนเสร็จสิ้น        

  จำเลยที่ 2 และจำเลยที่ 3 ในฐานะผู้ค้ำประกันการเช่าซื้อของจำเลยที่ 1 จึงต้องรับผิดต่อ

โจทก์อย่างลูกหนี้ร่วม และต้องชดใช้ค่าเสียหายดังกล่าวข้างต้นให้โจทก์จนเสร็จสิ้น   

  ก่อนฟ้องคดีนี้ โจทก์ได้ทวงถามให้จำเลยทั้งสามชำระหนี้แล้ว แต่จำเลยทั้งสามยังคงเพิกเฉย 

ไม่ยอมชำระค่าเสียหายให้แก่โจทก์   รายละเอียดปรากฏตามภาพถ่ายหนังสือบอกกล่าวการโอนสิทธิเรียกร้อง

และเรียกให้ชำระค่าเสียหายตามสัญญาเช่าซื้อพร้อม ไปรษณีย์ตอบรับและจดหมายส่งคืนผู้ฝาก ของบริษัท

ไปรษณีย์ไทย จำกัด เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข 18 (ซึ่งโจทก์ขอนำส่งในชั้นพิจารณาต่อไป) 

           โจทก์ไม่มีทางอ่ืนใดที่จะบังคับจำเลยทั้งสามได้ จึงต้องฟ้องคดีเพ่ือขอบารมีศาลเป็นที่พ่ึง

ต่อไป                     

     ควรมิควรแล้วแต่จะโปรด     
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ค ำขอท้ำยฟ้องคดีผู้บริโภค 

 ขอศำลโปรดออกหมำยเรียกจ ำเลยมำพิจำรณำพิพำกษำและบงัคบัจ ำเลยตำมค ำขอตอ่ไปนี ้

 ๑. ________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

๒.________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

 ๓. ________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________

 ๔. ________________________________________________________________________ 

_________________________________________________________________________________ 

 ข้ำพเจ้ำย่ืนมำพร้อมส ำเนำ  โดยข้อควำมถกูต้องเป็นอย่ำงเดียวกนัมำด้วย__________ฉบบั 

และรอฟังค ำสัง่อยู่ หำกไม่รอถือว่ำทรำบแล้ว 

 

           ____________________________________________________โจทก์

                _______________________________________________      

 ข้ำพเจ้ำ________________________________________________เจ้ำพนกังำนคดี/ผู้บนัทกึ 

     ________________________________________________                      

 ข้ำพเจ้ำ_________________________ทนำยควำม ใบอนญุำตที่_____________ผู้ เรียง/พิมพ์ 

     ________________________________________________ 

 

    

 

         ให้จำเลยทั้งสามร่วมกันหรือแทนกันชำระค่าเสียหายเป็นเงินจำนวน 99,944 บาท พร้อมด้วย

ดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ ๑๕ ต่อปี ของต้นเงินดังกล่าวนับแต่วันถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไป จนกว่าจะชำระเสร็จสิ้นแก่

โจทก์ 

  

 

                   ให้จำเลยทั้งสามร่วมกันหรือแทนกันชดใช้ค่าฤชาธรรมเนียมศาลและค่าทนายความแก่โจทก ์ 

 

 

 

  อื่นๆ 

 

 

 

                     

                   สาม 

 

           

           นายวัชระ เศรษฐสุข                                                

 (บริษัท บริหารสินทรัพย์ ชโย โดยนายวัชระ เศรษฐสุข ผู้รับมอบอำนาจช่วง ) 

    

     

                   นายวัชระ เศรษฐสุข                                              1013/2539     

                                                           นายวัชระ เศรษฐสุข 

         

           

 

  

   


